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Contexte

OBJECTIFS

e Présenter les principaux enseignements tirés des
ateliers territoriaux

e Echanger sur les modalités de portage et
d’animation des différents axes du plan

e Discuter de la méthode et de criteres de sélection
d’especes pour la déclinaison de la liste de bassin a
I’échelle du Rhone

ORDRE DU JOUR

1. INTRODUCTION
2. BILAN DES ATELIERS TERRITORIAUX
=>» Temps d’échange sur I'animation et gouvernance

3. PROCESSUS D’ELABORATION DE LA LISTE EEE
=>» Temps d’échange sur la méthode

4. CONCLUSIONS
5. PERSPECTIVES

ETAT DAVANCEMENT SUR LA CONSTRUCTION DU PLAN DE
GESTION EEE SAONE
EPTB Sabne & Doubs
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Rhone Etat d'avancement
Saone
ETAT DES LIEUX meessssssssssss) ENJEUX =)  PREFIGURATION DU PLAN
D’ACTION
: Recommandations
Anal ¥ Etat des lieux des 3 Ateliers
nalyse. connaissances et des territoriaux o
documentaire : Objectifs
pratiques ..
=~ 40 personnes / réunion
Consultation Gouvernance
des personnes ﬁ Bilan de stratégies EEE

[ Listes d’especes ]

ressources

Moyens

[ Cartographie ]

Calendrier

¥ Actions mises en ceuvre et
attentes des acteurs

105 réponses = 100

structures
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Perimetre- decisions du COPIL

REFERENTIEL SPATIAL

Lit majeur du Rhéne = Territoire de mise en
ceuvre du plan d’action

Les affluents= Définition d’un périmétre de
surveillance

* REFERENTIEL TEMPOREL

Document de cadrage permanent sans
échéance de validité + modalités de mises a jour
des listes et des secteurs a enjeux

* ORIENTATIONS TAXONOMIQUES

Milieux : le Rhdone et ses annexes fluviales et
zones humides + lagunaires

Faune & flore : Especes aquatiques, semi-
aquatiques et rivulaires

Espéces largement répandues / émergentes
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Rhone Liste EEE de référence pour le SDAGE 2022-2027

Saone

* 69 especes de flore et 71 especes de faune
e 2022 Ajouts des especes réglementées

e Une entrée par milieu

PARTIS PRIS :

 Avifaune : difficultés de gestion de ce groupe a
I’echelle du fleuve

* |mpact sanitaire < impact écologique

Exemples de listes de référence : Cours d'eau
rapides situés dans le territoire alpin/ Liste E+ :

berce de Perce, berce sosnowskii, faux arum jaune,
renouée perfoliée Liste A : ailante, berce, buddleia,
berce du Caucase, laurier cerise, renouées

LISTES DE REFERENCES
llstes péagraphl ques listes pour les &cosystémes
| hiérarchisées = enacés -
= | ] | ] 1 [ ] ] I n W E i
awl m | I 3 1z 1z 22128 w
:E]El 1 E-ﬂ]lg |Eg|'_Er'_ﬂ
ES-:.-!.‘E'% iE‘hE'ﬁ:""EE"EE
gl 51 51 5 |¢e8les2lz8IE£E=1E 3
_':'IEI I = 15 lg Al g 81 g5 =
E =1 o [ 1 E : E 1 4 = B e =
E=1 Y1 | % 01 18918
" . gestion facultative si
gestion geston pertinence démontrée pour le
prioritaire conseillée site - uniquement pour les

\ \

\ i

\ \
\ \
\

gestion urgence non
urgente définie

habitats ou les espéces
remarquables et pour les sites
restaurés menacés

especes émergentes dans RMC
ou dans les grands domaines
biogéographiques et Corse

¥ sifaisable et
efficace v
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Rhone Methodologie ..

Sadne ="
ECHELLE DE BASSIN ECHELLE DU TERRITOIRE DE GESTION
| Inventaires A \
| (stades invasifs)
COMPILATION DES ‘ ‘ LISTES
LISTES EXISTANTES SUR LISTE GLOBALE LISTES DE REFERENCE = OPERATIONNELLES
LE TERRITOIRE o \ 7 DE GESTION
431 EEE végétales et

69 EEE végétales et
71 espéces animales

—

- s " domaines .
‘ } 189 animales niveaux d'impacts iogBogiaphltiies milieux  Concertation

et Corse menacés locale

coursd'eau
rapides

Méthode de tri

plans d eau>50

zones humides
continentales
Listes géographiques
— Gestion opportuniste

Listes pour les d'espéces non listées
grands types de

milieux menacés

COPIL —

[

|
Bibliographie

Listes prioritaires
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Option 1 : liste issue de la consultation des acteurs

METHODE : AJOUTS PONCTUELS D’ESPECES A PARTIR DES CONSULTATIONS DES ACTEURS

Liste de
référence pour le
SDAGE (AERMC)

Especes
mentionnées *
par les acteurs

+ 20 EEE flore
Retrait des Retrait des
taxQns absents taxons non EEE
(listes CBN) (listes CBN)

Liste de référence
« Rhone »

[ Prioritaire ] [ Secondaire ]

A, B, E+ et Majeure
et Emergente CBN

C et potentielles CBN

* OBJECTIFS:

=» Réduire le nombre d’espéces de la liste de bassin

Avantages

Inconvénients

Gain de temps,
établissement rapide

Prise en compte des
préoccupations des acteurs

Biais de subjectivité et de manque de
connaissance sur le niveau d’impact
Pas de prise en compte des especes a
priori absentes (@ Liste d’alerte)

Pas de prise en compte des especes
peu répandues (Emergentes)

Pas de validation scientifique
(Bibliographie, dire d’expert ou
analyse de risque)

Catégories attribuées a I’ échelle du
bassin




;I\a:r;; Option 2: liste soumise a dire d'expert

Saone

METHODE : SOUMISSION DE LA LISTE GLOBALE A DIRE D’EXPERT POUR TRI ET CATEGORISATION DES ESPECES

OBJECTIFS =» Attribution d’une priorité de gestion en lien avec un comité d’expert

Liste de référence Especes
our le SDAGE mentionnées
P DIRE D’EXPERT
(AERMC) par les acteurs L L , , . , .
7 o Validation des criteres prealables d’exclusion ou d’ajouts d’especes
Listes CBN + autres o Definition des catégories
régionales (CEN o Classement des espéeces dans les listes
Occitanie...)
Avis Comité
d’experts Avantages Inconvénients
) — e Estimation de la priorité de e Biais manque de connaissances sur les
Liste de rAeference gestion a dire d’expert impacts
. o « Rhone » * Intégration des espéces * @ niveau d’'impact environnemental
Aw,s Comite émergentes (non mentionnées par | * @ répartition géographique a I’échelle du
d’experts les acteurs) grace aux listes CBN bassin
[ Prioritaire ] [ Secondaire ] e Ajouts des especes g pr|o)r|
absentes dans une liste d’alerte

10



;Lan.._.. Option 3 : liste issue d'une methode de
Sagng catégorisation

METHODE : METHODE DE CATEGORISATION

Liste de référence Especes
pour le SDAGE mentionnées par ¢
(AERMC) les acteurs

\ [

Listes CBN + autres
régionales (CEN

OBIJECTIFS =» structurer le dire d’experts et I'utilisation de la bibliographie scientifique
par un systeme d’attribution de scores pour I’évaluation des impacts négatifs sur
I'environnement

DIRE D’EXPERT

o Validation des criteres préalables d’exclusion ou d’ajouts d’especes
o Consensus sur la notation de I'espece dans des catégories

Occitanie...)

Avantages Inconvénients

\ /

Méthode de catégorisation :
Niveau d’impact x répartition
géographique

Liste de référence
« Rhéne »

Méthode nécessitant une phase de Ia
bibliographie pour chaque espece et du
dire d’expert (plus chronophage)

Méthode d’évaluation validée .
scientifiguement

Méthode reproductible
permettant de limiter les biais de
subjectivité

Prise en compte du potentiel
invasif (capacité de dispersion et
évaluation des impacts) X
répartition géographique (niveau
d’invasion)

Catégories de
gestion

11
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Rhone Temps déechange
Saone
Avantages Inconvénients
Option1l |+ Gaindetemps, établissement rapide Biais de subjectivité et de mangue de connaissance sur le
* Prise en compte des préoccupations des acteurs niveau d’impact
consultés Pas de prise en compte des espéces a priori absentes (@ Liste
d’alerte)
Pas de prise en compte des especes peu répandues et peu
connues (Emergentes)
Pas de validation scientifique (Bibliographie, Dire d’expert ou
analyse de risque)
Option2 |+ Estimation de la priorité de gestion a dire d’expert Biais manque de connaissances
* Intégration des especes émergentes encore peu @ niveau d'impact environnemental
connues @ répartition géographique a I'échelle du bassin
* Ajouts des especes a priori absentes
Option3 |+ Meéthode d’évaluation validée scientifiguement Méthode plus longue a mettre en place, nécessitant de la
e Reproductibilité et \ biais de subjectivité bibliographie pour chaque espece
* Potentiel invasif (capacité de dispersion et
évaluation des impacts) X répartition
géographiques (niveau d’invasion)

12
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Saone

ENJEUX « BIODIVERSITE»

* Renforcement des capacités de resistance et de résilience du milieux naturels
aguatiques et rivulaires

* Conservation des populations d’especes faunistiques et floristiques d’interét
communautaire sur le Rhone (Ecrevisse a pieds blancs, Epipactis fibri..)

ENJEUX « COORDINATION »

* L'accompagnement de changements transformateurs des usages et des
pratiques susceptibles de générer des déséquilibres écologiques.

* La cohérence des actions portees sur les EEE par |la convergence des objectifs
et la synergie des moyens a |'échelle de I'axe.

ENJEU « USAGES »

* La preservation des services écosystémi%uAes rendus par les ecosystemes
aquatiques et rivulaires de la vallee du Rhone.

15
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Lacs et plans d’eau hydrauliquement

connectés au Rhone

.....

Rhone Enjeux territoriaux
Saone
HABITATS o FAUNISTIQUES

HIC Pty *"":"*L.\ ': Composition des communautés piscicoles

Habitats ayant un intérét fonctionnel €, A

(herbiers, Gréves et bancs d’alluvions, Composition des communautés des macro-

prairies humides, foréts alluviales, roselieres) invertebres

Les espaces naturels protégés (APPB, N2000,

RNN.. Elodées Composition des communautés amphibiens

Jussies
Les iles du Rhéne _ _
Etat de conservation des populations
Annexes hydrauliques : vieux Rhone et [6nes A.IEraﬁ:e nlegl;n(:o d’écrevisse  pieds blancs
ilanthe glanduleux

Etat de conservation des populations de
Cistude d’Europe

16



T
5

0“
. et
o

Plan.

Rhone Rhone amont

Sadne

* Herbiers aquatiques

Triton Crété 3
italien e

Laurier Cerise
Berce du Caucase

* Greves et bancs d’alluvions

% S
........

W . * Foréts alluviales
-5': *‘.“*-.w ¢ Erable negundo . . .
£ Buadica | * Prairies humides
: 1 Renouées
< e * Dispersion du Triton crété italien
o \T7 depuis le bassin genevois
_ i T (communautés d'amphibiens)
e * Risque d’installation de la moule
; Renouées

Quagga dans le lac du Bourget

Onagre bisannuel
Erable negundo

P
[hisaics

temmay

* Composition des communautes

""""""" e W Lentine . Lo
-------------------- £ =Py N Y ) e des macro-invertébrés
> Mo, N L s Ot Renouées r d'eau

"""""""""" ppUS = Bambous T

------

Onagre bisannuel | A0} * Onagre bisannuel / Berce du

...... \
i

I ‘.’...«"‘:'v' ------- Grandwlagarosiphon : " ----- 7 ‘ cij l“ ‘ Caucase / Herbe aux perrUCheS
Ailanthe glanduleux 4 7 =X : ‘,": y "":. . ) 7
Dotk Onagre bisannuel £ NAG P X Lentille d’eau / Elodées / Grand
Herbe a la ouate : Selldages I_ i h L : d ” h s
aheiinonsle. Atlanthe glanduleux]s. NS NEY SCA[ b LD agarosiphon / Lézardelle penchée
Elodées
“ e Buddleia/ Robinier /Laurier cerise /

Bambous
17



Rhone Aval

Ecrevisses

Poisson chat | /¢
Perche Soleil |}

B .
Ecrevisses | i}
américaines | %

Ecrevisses
américaines

Faux-indiggo
Jussie
Erable negundo §od

américaines |

Jussie
Févier d'Amérique

pRTA

Rhone meédian

Jussie
Erable Negundo
Robinier Faux-acaccia
Faux-indigo
Balsamine de I'Himalaya

:"’

Faux-indiggo
Jussie
Erable negundo
Herbe de Dallis

Remontée de la Jussie sur la Drome

Invasion des écrevisses américaines sur 'affluent Drome
Prairies humides

Foréts alluviales

Herbiers aquatiques

Les fles du Rhbéne

Composition des communautés piscicoles

Etat de conservation des populations d’écrevisse a pieds blancs

Laitue d’eau / Azolla fausse fougere

Févier d'Amérique : impact sur les greves alluviales (vieux Rhéne et les
|6nes )/ Sénegon du Cap

18



Rhéne Aval

Rhone aval

e Jussie : invasion du Canal de Donzére Mondragon, Marais du
Vigueirat
* Risque d’invasion du petit Rhone par I’Herbe 2 alligator
S [ NVARK /L * Population source de la Laitue d’eau
' * Reduction de la fonctionnalité des ripisylves par la Canne de

W

o [ ]S Provence/ Herbe de la pampa
RO 0 1Y B ATR e Herbe de Dallis

----- * Paspale distique
e * Fermeture accélérée des milieux patrimoniaux (prés salés, prairies
q humides, dunes) : Olivier de Bohéme
N e « Continuité et fonctionnalité des roseliéres : Baccharis
Provence - o A

* Remplacement de I'Oyat dans les dunes et autres taxons
g Baccharis et Herbe . . . R
|__deta Pampa 5 patrimoniaux : Faux indigo
* Envahissement des HIC en lagunes et zones d'embouchure : Crabe

Baccharis Tortue de
- Floride

Crabe Bleu

= bleu
i UL » Zones de confinement sur lagunes peu profondes : Cascail

lbohéme Baccharis|

Herbe de la Herbe 2 alligator|
pampa

ey
"

e * Tortue de Floride : impact sur les populations de Cistude

de la Pampa .
| — * Silure dans les canaux

19
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Rhone Freins a la gestion
Saone
* FAUNE . * FLORE
o Indifférenciable des espéces locales : grenouille o Especes encore vendues pour utilisation
rieuse (pelophylax ridibundus) paysagere : Platane a feuilles d'érable (Platanus x
hispanica), Laurier cerise (Prunus laurocerasus )
o Mollusques et crustacés : éradication possible . , ,
T4 . ) P o Espece plantée par ONF pour de |la production de
uniqguement en milieu fermé _ X o
bois : Chéne rouge d'Amérique (Quercus rubra)
© I\/Ioc/jification d’hatzitat engendré_e_ par les o Espéces dont I'usage est encore largement
gmena}ger}nents Freant d.es.con'd|t|ons favprables aux répandu chez les riverains (séparation de
invertebrés exotiques (diminution de la vitesse du ropriété) : Bambous (Bambusa vulgaris)
courant et augmentation de la température) Rrop ' g
o Especes dont la gestion s’avere difficile car elles

Spécificités liees a leurs cycles biologiques (especes

avec des stades larvaires)

Mobilité des individus

se développent dans des milieux patrimoniaux et
sur des arbres d’intérét : Vigne des rivages....

20
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Rhone s consi Proposition d organisation generale

— expertise
Sadone
COPIL
COTECH ~ :
. F " : ltatif | entati Valide les orientations et les Structure animatrice
oEer un ayls consultati §ur es omgn ations oroductions «  Développe les outils permettant
méthodologiques et techniques relatives au 2U réseau d'accéder aux
plan o!e ges\t|on o o données techniques et
* Contribue a la mise a jour des outils (listes...) COPIL AERMC scientifiques (REX...)
e Dresse un panorama des nouvelles e Anime le réseau de veille et
connaissances marquantes issues de la Jalerte
recherche STRUCTURE * Représente les structures
gestionnaires dans le groupe de
Structure animatrice + AERMC COTECH ANIMATRICE travail
+ Services de ['Etat + experts l
GROUPES . . .
THEMATIQUES COORDINATEURS Coordinateurs territoriaux
ﬁ TERRITORAUX Relais entre la structure animatrice
1 et les gestionnaires locaux en
Gestionnaires, Syndicats de s‘appuyant sur les réseaux existants

Gestionnaires riviére, collectivités,
* REXdes actions menées associations, Fédérations de e€seaux regionaux
sur le terrain chasse et de péche

* Donnees scientifiques et REX des actions Réseaux de gestionnaires

techniques menées sur le terrain » Cartographie participative des EEE
* Personnes ressources pour les méthodes de lutte « aquatiques »

* Personnes ressources pour les impacts
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Rhone Proposition d'une gouvernance
Sadone
COPIL de suivi COTECH
Instance décisionnelle Suivi de I'état d’avancement
FCEN OFB FREDON/ARS
AERMC OFB FCEN EDF
CNR Régions DREAL CNR
DREAL AuRA (Bassin) SGAR CBN VNF
EDF VNE CEN EPTB Sa6ne/Doubs
EPTB Saone/Doubs ARB
Groupes thématiques
Composition variable
FAUNE OFB + DREAL et experts
OFB, FREDON, ARBE PACA, CEN ELORE

Occitanie + invités experts (LPO
Fédérations de péche et de
chasse, Associations naturalistes
Bureaux d’étude)

CBN + invités experts
(Associations naturalistes
Bureaux d’étude)
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Rhone Methode ISEIA

Saone

 Méthode ISEIA Invasive Species Environmental Impact Assessment (in ONCFS, 2011)

Potentiel invasif (capacités de dispersion et évaluation des
impacts occasionnés) x répartition géographique (niveau
d’invasion) = catégorisation par niveau de priorité de gestion de
I'espéce (classification AERMC).

Criteres retenus : impact environnemental A |
e Le potentiel de dispersion de I'espéece, gg|c3 %‘Efc S R
o Qeg 7 \ \ . 5 (g_ 35 o repandue
e La potentialité de I'espece a coloniser des c T 2 3
. \ . . O g [ 2y
habitats a forte valeur patrimoniale, @ 2| C2 2
. , . ) \ ~ = L
e Les impacts négatifs de I'espece sur les g 8 5 . Localisée
especes indigenes T, [rmme—
. 7 . . [4n] g 8 C1 -
e Les impacts négatifs sur le fonctionnement o 23 i inavicus
= T.® isolés
des écosystemes z = | S .
£| co B
3 5|
g | ‘E 0 Absente
Faible Moyen | Fort ‘ >

Impact environnemental
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LISTE EEE :
* Validation de la méthode
* Partage de la pré-liste d’especes comme support de travail
e Constitution d’'un comité d’expert
e Réunion d’échange sur les criteres de sélection

ENJEUX ET OBJECTIFS
* Mise a disposition d’un

* Travail de relecture et de synthese pour ne garder que les actions transposables a I'échelle de
'axe Rhone

DEFINITION DES RECOMMANDATIONS
* (ou ? pourguoi ? avec quels moyens ?) avec des objectifs de gestion identifiés et partagés.
» définition d’objectifs (opérationnels et stratégiques),
* Gouvernance, organisation de la veille et la mobilisation des parties prenantes concernées,
* propositions d’actions d’acquisition de connaissances

28


https://docs.google.com/spreadsheets/d/1Bri10yqKmQLVyWxVezxV5ocu2wtnjGme/edit?usp=sharing&ouid=110869668876020212844&rtpof=true&sd=true
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